PROCESSO DE CONSULTA A COMUNIDADE PARA ESCOLHA DE
REPRESENTANTES AOS CARGOS DE REITOR E DIRETOR GERAL 2018

RESPOSTA A RECURSO

IDENTIFICACAO DO IMPETRANTE

NOME: LEONARDO PEREIRA LEOCADIO

IFRO CAMPUSCALAMA

CANDIDATURA PRENTENDIDA: DIRECAO GERAL

Do Recurso:

Trata-se de recurso, impetrado por Leonardo Rerdieocadio,
solicitando reversao do ato que denegou sua cdndadpara o Cargo de Diretor Geral
do IFROCampus'Calama”.

O impetrante alega atender aos critérios exigidosaddidatura de
representantes ao Cargo de Diretor GeraCdmpusdo IFRO, por ter concluido com
aproveitamento curso de formacdo para o exercieicago ou funcdo de gestdo em
instituicbes da administracéo publica, nos ternmsdiso Ill, do Art. 12 da Resolucgéo
n°® 38/REIT - CONSUP/IFRO, de 04 de maio de 2018:

"Ter concluido, com aproveitamento, curso de foapara o

exercicio de cargo ou funcdo de gestdo em inshiesicda

administracdo publica, mediante atendimento de @&GM
complementares expedidas pelo MEC até a data lirdiée
inscricdo, nos termos do § 2° do art. 13 da leB22/2008."

Da Competéncia:

O Regulamento Processo de Consulta a Comunidadeapascolha de
Reitor e Diretores-Gerais dos Campi Ariguemes, @lad@olorado do Oeste, Ji-Parana,
Porto Velho Calama, Porto Velho Zona Norte e Viketo Instituto Federal de
Educacado, Ciéncia e Tecnologia de Rondbnia — IFR(Resolugdo n° 38/REIT -
CONSUP/IFRO, de 04 de maio de 2018 que disp&® 3fodo art. 26, 0 que segue:

“Dos julgamentos recursais emitidos pela CEC, refeye inscricdo de
candidatura e resultado final, cabem recursos aoNSOP, através de e-mail no prazo
méaximo de 24 horas, a partir da homologacéo e palghio do resultado.”

Neste caso 0 CONSUP procede a anélise do recupsirado nos termos
regimentais do Processo de Consulta a Comunidade gaescolha de Reitor e
Diretores-Gerais dos Campi Ariqguemes, Cacoal, @dimrdo Oeste, Ji-Parana, Porto



Velho Calama, Porto Velho Zona Norte e Vilhena dstituto Federal de Educacéao,
Ciéncia e Tecnologia de Rondbnia — IFRO.

Da anélise:

1. O impetrante protocolou inscricdo de candidatureaago Diretor Geral do
IFRO CampusCalama a Comissao Eleitoral Local — CEL do referieiampus,que
homologou resultado de inscricbes no dia 11 de mde 2018 (processo
23243.010179/2018-93) no qual consta o INDEFERIMBNIT candidatura do impetrante
nos seguintes termos:

“Apesar de possuir o minimo 05 anos da rede
Federal EPCT (ingresso em 11/04/2012), o
candidato ndo atende aos critérios exigidos no
art. 12, incisos | e 1l da Resolucédo
38/CONSUP/IFRO/2018. Em decorréncia da
auséncia de normas expedidas pelo MEC até a
data da inscricéo, exigidas no inciso lIll, art. 12,
da Resolucédo 38 e do § 2° do art. 13 da lei
11.892/2008, esse item ndo pode ser
considerado.”

O impetrante recorreu a CEL para revisdao da decigéeém a CEL
manteve 0 mesmo posicionamento da homologacaaaglda os seguintes argumentos:

1) Considerando que os fundamentos do recurso eptados pelo impetrante
referem-se a suposta ilegalidade contida na redag@onciso lll, art. 12, da Resolucéo
38.

2) Em que pese que foram concedidos prazos parsi@is recursos contra a
publicacdo da Resolucdo 38, esta Comissdo Eleitboall requereu ainda a Comisséao
Eleitoral Central, parecer juridico da Procuradori&ederal junto ao IFRO, sobre a
suposta ilegalidade contida na redacédo do incisodit. 12, da Resolucao 38.

3) Desse modo, o parecer n° 00135/2018/PROC/PFIHROMNIA/PGF/AGU, de
15 de maio de 2018, assinado pelo Procurador Fdd&svaldo Vieira, dispbe que ao
regulamentar o processo (regulamento do Process€algsulta), a Comissdo Eleitoral
Central ndo inovou quanto aos requisitos que egté@stos na lei, bem como a referida
comissao simplesmente estd cumprindo o seu mistexigir a comprovacao por parte do
requerente dos requisitos minimos para o exeraaioapacidade eletiva passiva.

4) O Parecer afirma ainda que, o requerente busua tpdo e qualquer curso
relacionado a gestao seja aceito pela comissao, sedosse esse 0 objeto da lei a mesma
ndo deixaria a matéria para ser regulamentada pdIieC, € ébvio que a lei que dispde de
forma clara que o MEC devera regulamentar no sentlé que o futuro gestor publico
tenha pleno conhecimento da maquina administrasaéya de plano como gerenciar uma
instituicdo de Educacdo e, portanto, ndo podera spralquer curso que dard
conhecimento em relacdo a gestdo de uma Institudgidensino Federal. Assim, essa



norma deve ser analisada em conformidade com ¢ u2°é norma de eficacia limitada -
necessitando de uma atividade legislativa postep@ra regulamenta-las e conferir Ihes
efeitos. Nesse diapaséo, vale destacar que as rsocoraplementares referidas no § 2° do
art. 13 ainda nao foram expedidas pelo Ministéreo Educacédo, de modo que se o MEC
nao tratou de definir os critérios para reconhecimtte a validacao e a oferta regular dos
cursos, ndo cabe ao Instituto federal de Rondoéedalizar tal medida. Cumpre ressaltar
que as normas de eficacia limitada sdo aquelasdagpendem de complementacgéo, a ser
dada através de outra norma, ndo produzindo a plelel de seus efeitos de forma
imediata. Elas ndo contém os elementos necessarigsa executoriedade, portanto,
enguanto ndo forem complementadas pelo legislaeuya aplicabilidade é mediata, mas
depois de complementadas tornam-se de eficaciaplen

5) Desse modo, nao tendo sido editado o regulandtpue trata o 8§ 2° do art. 13
da Lei 11.892/2008, remanesce restrita a sua agioae, consequentemente, impossibilita
a aplicacdo ao caso concreto.

6) A Justica Federal do Amazonas, Processo N° (018412014.4.01.3200 32
VARA FEDERAL, enfrentou a matéria e concluiu péieéeia limitada do inciso I, § 1°
do Art. 13 da Lei 11.892/2008.

7) Por fim, o Procurador Federal conclui que ndo baalquer ilegalidade no
indeferimento da candidatura do Requerente, viste gestou demonstrado que né&o
atendeu os requisitos previstos na legislacdo pentie e no Regulamento do processo de
Consulta.

E, entdo a CEL, reitera a decisdo homologada quentNDEFERIMENTO.

8) Pelos motivos expostos, a Comissao EleitoralaLotega o provimento do
presente recurso e mantém o indeferimento da catdia do servidor Leonardo Pereira
Leocédio.

2. O impetranteno tocanté decisédo da CEL referente ao recurso interposto,
arguiu junto a Comisséao Eleitoral Central — CEC.

A CEC fez mencao ao Despacho
ne. 00740/2015/CONJUR-MEC/CGU/AGU-Despacho
n.1810/2015/CONJUR-MEC/CGU/AGU(Simec), que concgué a norma contida no Art.
13, Ill, da Lei n® 11.892, é de eficacia limitadapendente de regulacao para producédo de
seus efeitos” e procedeu andlise dos critériopudatios para candidatura ao Cargo de
Diretor Geral, optando pelo prosseguimento do elimeento inicial exarado pela CEL do
Campus Calama, expressado no Regulamento de Consulta, omformidade com o
Parecer 00136/2018/PROC/PFIFRORONDONIA/PGF/AGU em coDespacho n°
00740/2015/CONJUR-MEC/CGU/AGU, despacho n°
1810/2015/CONJUR-MEC/CGU/AGU(Simec).



Da conclusao:

Este Conselho Superior, em analise aos parecemados pelas
Comissoes Local e Central, e considerando os dagosigue nortearam as decisdes das
comissdes, 0s quais esgotaram em si todos 0s @paskentos / argumentos suscitados
no recurso impetrado ao CONSUP, referenda as dexisé mantém o
INDEFERIMENTO da inscri¢cdo a candidatura do servideonardo Pereira Leocadio.



